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RESUMEN

El articulo trata sobre la relacion entre emancipacion
y derecho. Dicha relacién no aparece en la literatura
como una relaciéon de caracter uniforme ni pacifi-
ca. Por el contrario, un rastreo de bibliograffa arroja
como resultado un abanico de posiciones polimorfo:
desde la visién Clasica propia del derecho Romano
que se ubica en la derivacién etimoldgica del mismo
concepto, esto es: la posibilidad de superar la patria
potestad impuesta por las tipicas formas de relacio-
namiento social dadas por la autoridad hasta la po-
sibilidad que tienen los sujetos -ya no individuales
contemplados por el cédigo civil- sino colectivos, de
encontrar en el derecho mecanismos emancipatorios
a través de usos distintos -posiblemente contra hege-
ménicos- del derecho.

El articulo retine la informacién que consideramos re-
levante y un breve andlisis inicial, acerca de la discu-
sion tedrica sobre la emancipacién dentro del ambito
del derecho, sin que aun puedan extraerse conclu-
siones acabadas acerca de esa relacion, es, insistimos,
una invitacién y un articulo de reflexién de cara a la
comunidad académica.

De alli que la pregunta guia (brdjula) del texto es:
¢Puede el derecho ofrecer posibilidades de emanci-
pacion social? De ser asi: ¢qué condiciones se requie-
ren para que tal fenémeno sea posible?

ABSTRACT

The article is about the relationship between emanci-
pation and law. This relationship does not appear in
the literature as uniform or peaceful. In contrast, an
overview of literature yields a range of polymorphic
positions: from the classical view of Roman law which
is located in the etymological derivation of the same
concept, i.e. the possibility of overcoming parental
authority imposed by typical forms of social relations
by authority to the possibility that subjects have — not
just as individuals as considered in the Civil Code —
but rather collectively, to find emancipatory mecha-
nisms, which are possibly counter-hegemonic, in Law.

The paper brings together the information that is con-
sidered relevant and presents a brief initial analysis as
to the theoretical discussion of emancipation within
the context of Law, without presenting final conclu-
sions; it is, rather, an invitation to and a reflexive arti-
cle for the academic community.

The guiding question (or the compass, even) of the
article is: Can the Law offer opportunities for social
emancipation? If so, what conditions are needed for
such a phenomenon to be possible?
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UNA INTRODUCCION NECESARIA

Aquello que en ocasiones se caracteriza como el te-
dio que produce ser abogado o adelantar estudios
de derecho, en especial cuando se advierte que la
mayoria de sus esquemas reproducen lo mas anacré-
nico y conservador de esta sociedad, hace que asalte
la angustia de pensar ¢qué rol se esta cumpliendo en
el teatro de lo juridico? y ¢qué alternativas se pueden
construir para escapar a la absurda trampa de la re-
produccion incesante de féormulas y dogmas?

Al tomar conciencia hoy, tras varios anos de mili-
tar en el sacerdocio en el que se puede convertir la
profesion juridica, se decide conformar un grupo de
estudio, de trabajo o de integracién académica —la
denominacién poco importa-, con el fin de reunirse
para dialogar y hacer otras lecturas distintas de aque-
llas a las que siempre se enfrentan los estudiantes de
derecho, o por lo menos, para hacerlo de una ma-
nera totalmente espontdnea. En principio no habia
un sustento epistemolégico coordinado —en la con-
vocatoria habian intereses un disimiles de articular en
menos de un ano: derecho constitucional, derechos
humanos y derecho laboral-, se realizaba el esfuer-
zo por encontrar los puntos de entronque entre tan
diversas y extensas temdticas. Asi, se encontré una
pregunta que resulté comin: aquella que indaga por
las posibilidades de emancipacién que los movimien-
tos sociales tienen en el derecho; analizada desde las
distintas propuestas que algunos de los maestros (de
los presentes autores de este texto) disciplinadamen-
te han elaborado’.

Hoy, se hacen suyas -lector o lectora- esas propuestas
- fue el objetivo principal al escribirlas- y de esta ma-
nera, se plantea un debate que se considera central
en el derecho, un tema altamente complejo, cuyas

1 Seadvierte al lector/lectora que detrds de la discusion teérica que
a continuacién se expone, esta un trabajo de campo de fondo;
por limitaciones de la investigacién se enfoca sélo a cuatro: el
movimiento indigena, los Jueces de Paz, el movimiento feminista
y el movimiento sindical. A estos cuatro temas de interés, el acer-
camiento inicial fue desde la literatura, pero también se procuré
recoger alguna informacién de campo que permitiera mostrar
cudles han sido los usos que desde estas experiencias han dado
los participantes al derecho. Igualmente, se encuentra pendien-
te de publicacién una discusion acerca de las posibilidades de
emancipacion desde el Estado, esto es, desde el derecho nacio-
nal y las politicas pablicas. El caso tomado para el documento se
halla en la experiencia de Venezuela y lo que alli, ha ocurrido
durante los dltimos ocho anos, particularmente, la propuesta que
ha hecho la presidencia de Hugo Chévez en materia social y eco-
némica. Por razones de espacio, dicho trabajo se presentara en
una segunda parte de este articulo.

competencias se expanden a la filosoffa y la sociolo-
gia del derecho, el derecho constitucional y las teo-
rias criticas.

Este documento se compone de tres partes. En la pri-
mera se ofrece una pequeia discusién sobre el con-
cepto de derecho basada en los postulados de Pierre
Bourdieu. En una segunda parte se tratara de ilus-
trar algunos de los debates relevantes que se pueden
abordar al preguntarse por las posibilidades de eman-
cipacion en el derecho desde la perspectiva de la plu-
ralidad juridica?, para mostrar las diferentes posturas
que se encuentran al respecto y la manera en que
distintas corrientes de pensamiento han respondido
la pregunta; para este fin se han caracterizado dos
posiciones acerca de la emancipacién. La primera
se denomina ecléctica o intermedia, la cual sostiene
que el derecho si ofrece posibilidades de emancipa-
cién en tanto ciertas condiciones sociales, econ6mi-
cas o politicas se den como elemento previo. La se-
gunda, denominada negativa radical o escéptica, en
virtud de la cual el derecho no ofrece posibilidades
emancipadoras, en la medida que corresponde a un
instrumento de dominacién que pretende mantener
el statu quo, lo que niega dicha posibilidad por sim-
ple coherencia interna.

Por dltimo, en el tercer apartado se presentaran las
conclusiones del ejercicio, las cuales se advierte son
preliminares.

Entonces el camino por el que se ha optado y que
se invita al lector/lectora a seguir es: en un primer
momento plantear el concepto de derecho de Pierre
Bordieu y posteriormente, tratar de ubicar las diver-

2 En este texto se entiende por derecho no sélo la expresion posi-
tiva en sentido kelseniano de la expresion del legislador, esto es,
“... como un orden normativo que trata de producir determina-
da conducta humana, en cuanto enlaza a la conducta opuesta un
acto coactivo socialmente organizado...” (Kelsen, 2003, p. 75);
o en el sentido cercano al positivismo del realismo escandinavo:
“Derecho positivo significa lo mismo que derecho valido «real»,
verdadero, existente.” (Ross, 1999, p. 343). De las mdiltiples con-
cepciones de derecho se nutren los textos que se presentan, y
como quiera que ésta no es una investigacion sobre el concepto
de derecho, se estima que varias de las concepciones formales de
éste pueden resultar dtiles. Sin embargo, la definicion de Alexy, a
partir de la dualidad observador externo — participante, es la que
es mds (til, en la medida que en los distintos casos aqui carac-
terizados los participantes toman una y a veces otra postura, de-
pendiendo de la utilidad que quieran dar al derecho. Desde esta
perspectiva, funcional a los diferentes casos que se plantean en
el texto, el derecho es un abanico de posibilidades mas allé de lo
normativo, como la expresién de los grupos sociales, las normas
que imponen los actores, entre otros. En este dltimo sentido, se
utilizara la expresion de pluralidad descrita por Mauricio Garcia
Villegas (Garcia y Rodriguez, 2003, p. 23).
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sas teorfas sobre las posibilidades de emancipacién
social que tiene el derecho; se hace necesario ad-
vertir al caminante que se ha apostado por presentar
de manera central las posturas de maestros de una
academia en especifico, denominadas pensamiento
propio, es decir, lo que se ha escrito en la Universi-
dad Nacional de Colombia al respecto.

La opcion por presentar este trabajo no es gratuita, es
solamente el resultado de parte de los debates que se
han abordado durante més de dos semestres de reu-
niones. La razén es que usualmente se acude al cono-
cimiento construido en otras latitudes, contribuyendo
a reforzar la invisibilidad en la que se encuentran las
reflexiones locales, quizés, en parte por esa colonia-
lidad epistémica® que restringe la capacidad de pro-
poner interpretaciones locales por considerarlas, en
el mejor de los casos, demasiado parroquiales, o, en
escenarios mas “rigurosos”, carentes de la racionalidad
occidental propia de la academia moderna, en otras,
porque es necesario reconocer que es mucho lo que
falta por escribir, lo que falta decir. Sin embargo, varios
autores extranjeros también han sido relevantes en la
reconstruccion de la discusion, por lo que sus proposi-
ciones serdn tratadas de manera sucinta.

La propuesta que se pone en consideracion es ape-
nas una invitacién a realizar estudios profundos en
el tema. Este documento retine la informacién que
se considera relevante y un breve andlisis inicial,
acerca de la discusién tedrica sobre la emancipacién
dentro del ambito del derecho, sin que alin puedan
extraerse conclusiones acabadas acerca de esa rela-
cion, es -se insiste- una invitacion y un articulo de
reflexién de cara a la comunidad académica, sobre
cual es la inquietud de los participantes en el citado
grupo de investigacion.

De hecho, antes que conclusiones, se pretende abrir
una serie de interrogantes que generen el interés
que debe desatar la relacion entre emancipacion y
derecho al interior de una comunidad académica.
Si de algo se parte, aunque pueda ser una premi-
sa equivocada, es que esta relacion constituye un
debate de coyuntura. El propésito es recibir criticas
con el fin de hacer ajustes que permitan desarrollar
estudios posteriores.

3 De acuerdo con Santiago Castro-Gémez, la colonialidad episté-
mica se caracteriza por constituirse en una forma de colonialismo
del saber que suplanta la hegemonia fisica o presencial superan-
dola por una dominacién epistémica que permite formas mds so-
fisticadas de control social y politica, una nueva forma de fuerza
maés eficaz que el ejercicio del poder fisico propio del colonialis-
mo. Se volvera sobre esto en el marco tedrico.

DISCUSION

Usar a Pierre Bourdieu: un acercamiento al concepto
de derecho como herramienta*

En el texto Elementos para una sociologfa del campo
juridico, Pierre Bourdieu (2000), describe la relacién
que existe entre los participantes del campo juridico,
quienes se encuentran en disputa por tener “el dere-
cho a decir el derecho”. Este texto, como se puede
percibir al revisar la bibliograffa utilizada por muchos
de los autores analizados, es pieza fundamental en
la construccién tedrica de sus propuestas. Debido a
ello, y a que en varios de los escritos de los auto-
res del presente texto, a partir de la informacion de
campo, se encuentran relaciones a la propuesta de
Bourdieu, se ha optado por resefiar su escrito para
iniciar el debate.

La propuesta de Bourdieu (2000), parte de plantear
como hipétesis central que el campo® juridico se pro-
duce y se ejerce en el universo social y es la forma
por excelencia de violencia simbélica legitima (la que
se impone mediante las representaciones simbdlicas:
lenguaje, conceptos, descripciones, divisiones cate-
goricas). El monopolio de esta violencia corresponde
al Estado, quien también recurre al ejercicio de la
fuerza fisica. No es exagerado para el autor afirmar
que el derecho hace al mundo social desde el ejerci-
cio de la violencia simbdlica.

En respaldo de su hipétesis Bourdieu (2000), pre-
senta los siguientes argumentos bésicos: La diferen-
cia entre “ciencia del derecho” y “ciencia juridica”
resuelve la discusion entre formalismo (que predica
la autonomia total del derecho respecto del mundo
social) y el instrumentalismo (que ve en el derecho un
instrumento de dominacién).

La “ciencia juridica” ve en el derecho un sistema ce-
rrado y auténomo, y su comprensién se logra a través

4 Este concepto de Bourdieu, fue la base con la que se hizo el
acercamiento a los casos de estudio, que como se dijo en lineas
anteriores se presentaran en una préxima publicacién, de ahf, su
denominacién como herramienta.

5  Dentro del estudio, campo es el espacio de la actividad social
determinado por las actividades estructuradas y reguladas al in-
terior del mismo. A su vez es una nocion diferente de “sistema”
propuesta por Luhmann, quien desde una negacion total del
reduccionismo, saca el concepto de “autoreferencia” que con-
funde la estructura simbdlica (derecho propiamente dicho) y las
instituciones sociales. Por ello para Bourdieu, la teorfa luhman-
niana se vuelve el marco perfecto para la representacion formal
y abstracta del sistema juridico, se trata de un nuevo nombre a
la vieja teoria del sistema juridico que se transforma segin sus
propias leyes.
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de su dindmica interna, en esta linea se encuentra
Kelsen y su esfuerzo por una teoria pura del derecho,
como un cuerpo de doctrinas y de reglas totalmente
independiente del mundo social.

Al anterior punto responde la critica que ve en el
derecho y la jurisprudencia el reflejo directo de las
relaciones de fuerza, caracterizindolo como un ins-
trumento de dominacién. Bourdieu (2000), retoma
en este punto a estructuralistas como Althusser, quien
plantea que la economia sigue determinando algunos
aspectos de la vida social, excepto ciertos espacios
relativamente libres (el derecho, la politica y la ideo-
logia). En éstos intervendria la economia en caso de
conflicto abierto. No obstante, la tesis de autonomia
relativa de los estructuralistas ignora la “estructura”
de los sistemas simbélicos y la forma especifica del
discurso juridico. Como primera conclusién, ambas
visiones, tanto internalista como externalista, omiten
el valor simbélico del derecho propiamente dicho.

En este orden de ideas, las practicas y los discursos ju-
ridicos son el producto del funcionamiento del cam-
po cuya légica esta doblemente determinada por: a)
los conflictos de competencia a decir el derecho y b)
la l6gica interna de las acciones judiciales. Con ello se
tienen dos 6rdenes: el orden propiamente simbdlico
de las normas y doctrinas y el orden de las relaciones
objetivas entre agentes y las instituciones.

En el punto a) debe ser resaltada la lucha por el mo-
nopolio del derecho, a decir el derecho, es la lucha
entre intérpretes autorizados socialmente. Esta pelea
ha conducido a la profunda separacién entre profa-
nos y profesionales, y que las normas juridicas apa-
rezcan como independientes de las relaciones de
fuerza cuando el derecho registra en cada momento
un estado de éstas. Se observa que esa division del
trabajo se determina mediante la rivalidad estructu-
ralmente reglada entre agentes e instituciones.

Asimismo, debe resenarse que la practica teérica de
interpretacion de textos juridicos no es un fin en si
mismo; tiene finalidades y efectos practicos. El texto
juridico es un entramado de luchas por el hecho de
que la lectura es una forma simbédlica que se encuen-
tra encerrada alli en estado potencial. No obstante,
en estos conflictos, el orden juridico tiene unas ins-
tancias jerarquizadas para resolverlos. Esa rivalidad
encuentra su limite en que las decisiones juridicas de-
ben hacerse diferenciables de puros golpes de fuerza
politicos. Por ello es que el campo juridico funciona
como aparato cuando hay cohesién en los habitos

de los intérpretes. Quizas el habito mas importante
es que la communis opinio doctorum, piensa que el
derecho si encuentra su fundamento en si mismo.

En cuanto al punto b) debe tenerse en cuenta el efec-
to de apriorizacién que esta basado en que el len-
guaje juridico tiene manifestaciones de una retérica
de impersonalidad y de neutralidad, que conduce a
su vez a dos tipos de efectos: el efecto de neutraliza-
cién (impersonalidad en la enunciacién normativa, se
constituye al enunciante en sujeto universal, impar-
cial y objetivo), y el efecto de universalizacién (como
recurso al modo indicativo para enunciar normas,
verbos constatativos, uso del indefinido, causando
generalidad y omnitemporalidad en las normas. Lo
anterior lejos de ser un disfraz ideolégico, de la reté-
rica de la autonomia, de la neutralidad y de la univer-
salidad, es una expresién de todo el funcionamiento
del campo juridico.

Una rivalidad especifica a decir el derecho, es la pre-
sentada entre tedricos y practicos, y con ello, los in-
térpretes autorizados tienden a dividirse en los dos
polos: por una interpretacién que mira hacia la teorfa
de construccién de doctrina y por otro lado, una in-
terpretacion de los casos particulares.

Esta relacion de las diferentes posiciones al interior
de esa lucha simbdlica junto con las posiciones den-
tro de la divisién del trabajo juridico conduce, de un
lado, a hacer énfasis en la sintaxis, hecha por los ted-
ricos y profesores y, de otro, a poner el acento sobre
la praxis, hecha por los jueces.

El capital juridico dentro de las diferentes tradiciones
debe ser puesto en relacién con el campo del poder
(y el puesto que ocupa dentro de éste el campo juri-
dico). Con ello, este antagonismo no excluye la com-
plementariedad de sus funciones: division del trabajo
de dominacién simbdlica, en donde son cémplices
y se ayudan mutuamente. Los profesores tienden a
usar el derecho en sentido de la teorfa pura, purifica-
do de toda laguna. Por su parte, los jueces orientan el
sistema a una especie de casuistica, con repertorios
de jurisprudencia, diccionarios juridicos y bases de
datos, tendiendo a asegurar la funcién de adaptacion
a lo real en un sistema que enfermarfa dentro de la
rigidez de un rigorismo racional. Estos cambios, con
posterioridad, deben ser incorporados al sistema por
los tedricos. Los juristas tienen una funcién de asimi-
lacién, buscan la coherencia de actos contradictorios
y complejos, como son los actos jurisprudenciales a
través del tiempo.
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En la tradicion romano germanica, la exégesis tiene
por fin racionalizar el derecho para asegurar la co-
herencia del cuerpo juridico y también para deducir
de los textos juridicos sus combinaciones, las con-
secuencias no previstas y rellenar asi las “lagunas”
del derecho. Sin embargo, tal como los realistas han
mostrado, es vano pretender desarrollar una meto-
dologia juridica perfectamente racional como ésta.
En realidad la aplicacién de una regla de derecho a
un caso particular es verdaderamente una confron-
tacién entre derechos antagonistas —como se verd en
el caso del movimiento sindical-. Adicionalmente,
no hay dos casos perfectamente idénticos: el juez
por ello dispone de una autonomfa parcial, que es la
mejor medida de su posicién dentro de la estructu-
ra de divisién del capital. Sus decisiones tienen una
verdadera funcién de invencioén, hay arbitrariedad.
En la interpretacién se causa una historizacién de
la norma al adoptar las fuentes a las circunstancias
nuevas: hay una precomprensién sumada a la elas-
ticidad de los términos juridicos (que raya con la
indeterminacién). Por ello, la operacién hermenéu-
tica dispone de una considerable libertad, siendo el
derecho un instrumento agil, adaptable y polimorfo,
dirigido a racionalizar ex post decisiones en las que
no tuvo parte alguna.

Con ello, los participantes en la rivalidad®, tienen el
poder de explotar la polisemia 6 anfibologia de las
férmulas juridicas recurriendo a la restrictio y exten-
sio, la analogfa y otras férmulas més. Se desprende de
lo dicho hasta el momento, que la sentencia judicial
se debe efectivamente més a las actitudes éticas de
los participantes que a las normas puras del derecho.

El espacio judicial funciona como un espacio neutral
y opera una verdadera neutralizacién de lo que esta
en juego a través de la abstraccion de la realidad y
el distanciamiento que se produce al transformarse
el enfrentamiento directo de intereses en un didlo-
go entre mediadores 6 agentes especializados del
derecho, que introducen sin quererlo, ni saberlo en
ocasiones, una distancia neutralizante. En otras pa-
labras, la transformacion de conflictos irreconcilia-
bles, de intereses en intercambios reglados de argu-
mentos racionales entre sujetos iguales, se encuen-
tra inscrita en la existencia misma de un personal

6  Atendiendo a la pluralidad de campos juridicos los participantes
en los casos analizados son diversos, no se limita a los actores
formales como abogados, jueces y profesores (tipicos en los
analisis de sociologia del derecho norteamericana) sino que se
extiende Jueces de Paz, dirigentes de los movimientos sociales,
tanto de los tradicionales (sindical e indigena) como movimien-
to feminista y otros.

especializado encargado de organizar la manifesta-
cién publica de los conflictos sociales, segtin formas
codificadas, y de aportarles soluciones socialmente
reconocidas como imparciales porque estan defini-
das segun las reglas formales y l6gicamente coheren-
tes de una doctrina percibida como independiente
de los antagonismos inmediatos’.

Por ello, hay una pérdida de la relacién de apropiacion
directa e inmediata de la causa propia. La entrada en
el universo juridico se acompana de una redefinicién
completa de la experiencia ordinaria y de la situacién
misma que estd en juego en el litigio. Entrar en el
juego, aceptar jugar el juego, ponerse en manos del
derecho para reglar el conflicto, aceptar tacitamente
la adopcién de un modo de expresion y de discusion
que implica la renuncia a la violencia fisica y a las for-
mas elementales de la violencia simbdlica, como la
injuria. Sumado a esto, los profesionales crean la ne-
cesidad de sus propios servicios al constituir en proble-
mas juridicos los problemas expresados en el lenguaje
ordinario, por ello se afirma que la constitucién del
campo juridico es inseparable de la instauracion del
monopolio de los profesionales sobre la produccién y
la comercializacion de esta clase particular de produc-
tos que son los servicios juridicos.

En el caso presentado sobre el movimiento indige-
na, se puede advertir una particular aplicacién de
la situacion descrita por Bourdieu (2000). Como se
verd, en el proceso de recuperacion de las tierras,
este movimiento ha oscilado entre ejercicio de fran-
co desconocimiento del derecho hasta el recurso a
las acciones legales con la misma finalidad. En los ini-
cios del proceso de recuperacion de tierras se trat6
de verdaderos usos contrahegeménicos —desconoci-
miento del derecho de propiedad estipulado en el
ordenamiento colombiano- que se caracterizaban
por las movilizaciones que culminaban en la toma
de las tierras, posteriormente, tanto por la incidencia
de los abogados que comenzaron a acompafar los
procesos sociales, como por la estrategia adelantada
por el Estado para apaciguar el conflicto que se es-
taba desbordando en hechos violentos, el lenguaje
del derecho comenzé a colonizar el proceso social
caracterizado hasta ese momento por el recurso a las
vias de hecho.

7 “El campo judicial es el espacio organizado en el que y por el que
se opera la transmutaci6n de un conflicto directo entre las partes
directamente interesadas en un debate juridicamente reglado
entre profesionales en representacion de sus clientes” (Bourdieu,
2000, p.185).
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A manera de conclusién, Bourdieu (2000), sostiene que
el derecho es una forma por excelencia del discurso le-
gitimo, no puede ejercer su eficacia especffica sino en la
medida en la que obtiene reconocimiento y desconoce
la parte mds 6 menos grande de arbitrariedad que esta
en el origen de su funcionamiento, lo que se genera en
buena parte, al efecto de universalizacién, que se podria
llamar efecto de normalizacién 6 fuerza de la forma.

Emancipacion. Mas alla de la etimologia

El primer debate relevante gira en torno al concepto
de emancipacién. Este puede ser entendido desde la
perspectiva tradicional civilista segtin la cual es “(...) un
hecho que pone fin a la patria potestad. Puede ser vo-
luntaria, legal o judicial.” (Art. 312 Cédigo Civil). En esta
primera acepcion, la de cardcter legal, la emancipacién
es un hecho que, tarde o temprano, afecta a todos los
individuos®, la Ginica distancia que existe entre el indivi-
duo y las posibilidades del ejercicio de la emancipacién
se encuentran mediadas por una sentencia (la decisién
de un juez en los casos de familia), una decisién unilate-
ral (el hijo menor que contrae nupcias) o el cumplimien-
to de unos requisitos (alcanzar la mayorfa de edad).

Pero la definicién legal, amén de sus vaguedades
y ambigiiedades, no es la emancipacién de la cual
siempre se han hecho preguntas. Asi como tampo-
co es la definicion comin que sirvié de sustento a la
legal, seglin la cual, emancipar del latin emancipdre,
que traduce libertar de la patria potestad, de la tute-
la o de la servidumbre; y en una segunda acepcion:
Liberarse de cualquier clase de subordinacién o de-
pendencia (Diccionario de la Real Académica de la
Lengua Espafola, 2005), pese a que se acerca mas a
lo que se desea, es por demas escueta y poco rele-
vante para un andlisis como el que se pretende.

Por su parte, Boaventura (1998), afirma que se esta
viviendo un momento de crisis, un periodo de tran-
sicién paradigmatica, en consecuencia, el actual pa-
radigma sociocultural de la modernidad formulado
antes que el capitalismo se convirtiera en el modo
dominante de produccién -que permitié su salvaje
desarrollo y reproduccién- desaparecera antes que el
mismo capitalismo se extinga, dando lugar a nuevas
férmulas de sustento de éste modo de produccién®.

8  Lanorma se refiere principalmente a la emancipacion de los hijos
frente a la potestad de los padres.

9  Elcambio contiene supresiones en cuanto a aquellas promesas que
la modernidad ha cumplido o que en algunas circunstancias ha ex-
cedido; pero a la vez, se desdobla, especialmente, por las formas y
promesas obsoletas que la modernidad ha sido incapaz de cumplir.

La eficacia de esta transicion consiste en construir
un nuevo horizonte alternativo de futuros posibles,
un horizonte tan nuevo y tan amplio como el que la
modernidad en su tiempo construyé y luego destru-
y6. Las discrepancias entre experiencia y expectativas
son parte y vector de la modernidad occidental. Esta
potencialidad desestabilizadora descansa sobre dos
pilares dominantes de la modernidad: el de la regula-
ci6én y el de la emancipacion.

En esta légica, la regulacién moderna es el conjunto
de normas, instituciones y practicas que garantizan
la estabilidad en las expectativas. Mientras que la
emancipacioén en la modernidad es el conjunto con-
trario de aspiraciones y practicas que apuntan a que
aumente la discrepancia entre experiencias y expec-
tativas, criticando el status quo y las instituciones que
intentan mantener el equilibrio entre éstas.

Mientras que la regulaciéon garantiza el orden social
existente en un momento y lugar determinado, la
emancipacion es la aspiracion a un “mejor” orden
y una “mejor” sociedad. El éxito de la lucha por la
emancipacién estard medido por la capacidad de
constituirse en nueva relacién politica entre experien-
cias y expectativas, capaz de estabilizarse y asi conver-
tirse en una nueva forma de regulacién. De esta forma,
el éxito de la pugna por la emancipacion reside en la
capacidad de transformarse a si misma, en una nueva
forma de regulacion. Es por ello que la tension entre
emancipacion y regulacion es insalvable.

Asi, el pilar de la emancipacién estd constituido por
tres légicas de la racionalidad: el arte y la literatura,
la ciencia y la tecnologfa y la ética y el derecho. Esas
tres légicas desestabilizan el horizonte de posibles
expectativas al expandir las posibilidades de transfor-
macién social mas alla del limite impuesto, y logran
crear futuros que no encajan en la relacién politica
actual entre expectativas y experiencias, por ejemplo,
la ética y el derecho origina otros futuros al transfor-
mar las nuevas demandas éticas de libertad, igualdad
y fraternidad.

De igual forma, el concepto de emancipacion ha sido
profundamente trabajado desde un enfoque marxis-
ta. A continuacion, se presentan de forma general y
rapida los puntos basicos del entendimiento marxis-
ta de emancipacién partiendo principalmente de la
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obra de Marx™, y recordando con Josephson quien
al referirse al concepto de cosificacién afirmé que
“Obviamente, tratamos de una palabra que se presta
a demasiados sentidos. Para discutirlos todos se ne-
cesitarfamos una enciclopedia de las ciencias socia-
les” (Citado por Lamo de Espinosa, 1981, p. 104).
En términos generales, para el enfoque marxista tal
como Oscar Mejia Quintana lo afirma, “... no habra
emancipacién mientras no se enfrente y se supere la
alienacion” (Mejia y Mépura, 2008, pp. 13-40). Es
decir que, la emancipacién desde éste enfoque se
define en lo negativo, esto es, como una condicién
de no-alienacién. Para comprender mejor ésta afir-
macién se presentan las clases de emancipacién para
Marx, asi como un breve acercamiento al concepto
de alienacion.

En La Cuestién Judia Marx (1967), aborda de forma
explicita el tema distinguiendo una emancipacion sim-
plemente politica de la emancipacién propiamente
humana''. De esta forma, concluye afirmando que:

La emancipacién politica es la reduccién del
hombre, de una parte, a miembro de la so-
ciedad burguesa, al individuo egoista inde-
pendiente, y, de otra parte, al ciudadano del
Estado, a la persona moral. Sélo cuando el
hombre individual real recobra en si al ciuda-
dano abstracto y se convierte, como hombre
individual, en ser genérico, en su trabajo in-
dividual y en sus relaciones individuales; sélo
cuando el hombre ha reconocido y organiza-
do sus “forces propres” como fuerzas sociales
y cuando, por tanto, no desglosa ya de si la
fuerza social bajo la forma de fuerza politica,

10 El concepto de emancipacion, y sus opuestos de alienacién, co-
sificacion, objetivacion, individualizacién, homogenizacion han
sido explicita o implicitamente abordados por la mayoria de au-
tores marxistas. Autores que partiendo de Marx han efectuado
lecturas relativamente disimiles, y han contemplado los cambios
en los modos de produccién, la creciente importancia del trabajo
inmaterial, la produccién y reproduccién de la sociedad capita-
lista por medios simbélicos, y la creacion de subjetividades, entre
otras. Ignorarlo es una falla de la investigacién; como avance de
investigacion se prefiere partir de los puntos basicos, y leer direc-
tamente las fuentes esenciales. Un desarrollo més profundo de
estos conceptos se encuentra en el texto de Mejia y Mapura. Ver
Lamo de Espinosa 1981.

11 En La Cuesti6n Judia Marx responde a la aproximacion que Bru-
no Bauer hiciere frente al tema, criticindole la ausencia de un
espiritu critico que le impide contrastar las enunciadas formas
de emancipacién. “No basta, ni mucho menos, con detenerse
a investigar quién ha de emancipar y quién debe ser emancipa-
do. La critica tiene que preguntarse, ademds, otra cosa a saber:
¢de qué clase de emancipacion se trata?; ¢qué condiciones van
implicitas en la naturaleza de la emancipacién que se postula?
(Marx, 1967, p. 19).

s6lo entonces se lleva a cabo la emancipacion
humana (Marx, 1967, p. 38).

De ésta forma Marx (1967), efecttia una dura critica
a los avances de las revoluciones liberales, principal-
mente a la Revolucién Francesa. Para él, las liberta-
des logradas crearon un Estado libre, pero de ninguna
forma hombres libres; no se desarrollé efectivamente
la humanidad de los hombres'. Lo anterior porque
creé un individuo abstracto y egoista, y porque le
otorgd una vida politica artificial. Por medio de una
division artificial se declaran los derechos del hombre
y del ciudadano, presuponiendo un hombre viviente
inmerso en una sociedad burguesa y otro artificial (el
ciudadano). El primero caracterizado por su egoismo
y distancia de la comunidad, y el segundo como una
“piel de leén politica”. De esta forma, “... se decla-
ra al citoyen servidor del homme egoista, se degra-
da la esfera en que el hombre se comporta como
ser parcial; que, por dltimo, no se considera como
verdadero y auténtico hombre al hombre en cuan-
do ciudadano, sino al hombre en cuanto burgués”
(Marx, 1967, p. 34). La vida politica de los hombres
entonces, es un medio para el mantenimiento de la
sociedad burguesa, la vida politica ésta, en la cual ac-
tGa un ser artificial por oposicién al hombre material.
De ahf que, la revolucién burguesa al no eliminar las
diferencias de hecho las presupone, y peor adn, las
destierra de la vida politica con su férmula de igual-
dad formal ante la ley.

La emancipacién humana por el contrario debe pro-
pender por la humanidad del hombre, su no aliena-
cién, por el desarrollo de sus fuerzas vitales en comu-
nidad, y por recobrar dentro de su realidad material
a su ser genérico. A continuacién se expondra el con-
cepto de alienacién, para comprender aquello que
debe superarse en la emancipacién humana.

En los Manuscritos de economia y filosofia de 1844,
Marx desaffa el concepto de trabajo de la clasica
Economia Politica, relacionandolo con el proceso
de produccién y su relacién con la propiedad pri-
vada™. De ésta forma, la potencialidad humana es
frustrada por la contradiccion capital/trabajo, en la

12 “... el hombre no se vio liberado de la religion, sino que ob-
tuvo la libertad religiosa. No se vio liberado de la propiedad.
Obtuvo la libertad de la propiedad. No se vio liberado del
egoismo de la industria; sino que obtuvo la libertad industrial”
(Marx, 1967, p. 37).

13 “La propiedad privada es, el producto, el resultado, la conse-
cuencia necesaria del trabajo enajenado, de la relacién externa
del trabajador con la naturaleza y consigo mismo” (Marx, 1985,
p. 116).
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cual el trabajo no le pertenece mas al obrero en fa-
vor del propietario de los medios de produccién. En
la contradiccién estructural entre capital y trabajo,
el trabajo se presenta como trabajo alienado. Traba-
jo alienado, que se expresa como producto extrano,
como actividad vital extrana, como negacién de su
ser genérico y como ajeno a otros hombres. A con-
tinuacién cada uno:

La alienacién respecto del producto del trabajo. El
trabajo tiende a la objetivacion™, es decir, a realizar
la idea (el espiritu) del trabajador en la naturaleza.
Mediante el trabajo el obrero convierte en medio de
vida al simple objeto, y de cierto modo le imprime su
forma de ser (objetivacién), pero, no puede gozar de
él e incluso termina perteneciéndole (enajenacién).
La alienacién viene dada por el hecho que el produc-
to del trabajo se le presenta como ajeno al trabajador
y termina dependiendo de él. De esta forma, “El tra-
bajador pone su vida en el objeto, pero a partir de
entonces ya no le pertenece a él, sino al objeto... lo
que es el producto de su trabajo, no lo es él... la ena-
jenacion del trabajador en su producto significa no
solamente que su trabajo se convierte en un objeto,
en una existencia exterior, sino que existe fuera de
él” (Marx, 1985, p. 106).

La alienaciéon como enajenacién de la actividad. Es
decir que, asi como el producto del trabajo le es ex-
trafio al trabajador, la actividad vital de trabajar tam-
bién le es extrana:

... larelacién del trabajo con el acto de la pro-
duccién del trabajo. Esta relacion es la rela-
cién del trabajador con su propia actividad,
como con una actividad extrafia, que no le
pertenece, la accién como pasion, la fuerza
como impotencia, la generacién como castra-
cién, la propia energia fisica y espiritual del
trabajador, su vida personal (que es la vida
sino actividad) como una actividad que no le
pertenece, independiente de él, dirigida por
él (Marx, 1985, p. 110).

De ahf que, contrario a su esencia humana el traba-
jador trabajando no se afirma; termina negédndose.

14 “El producto del trabajo es el trabajo que se ha fijado en un ob-
jeto, que se ha hecho cosa; el producto es la objetivacion del
trabajo” (Marx, 1985, p. 105).

La alienacién como negacion del ser genérico del
hombre'. Ello implica que la esencia genérica del
ser humano, en tanto conciencia y actividad libre, se
convierte en el medio para satisfacer las necesidades
de su existencia fisica, en lugar de que su existencia
sea un medio para realizar su esencia. De forma re-
sumida y técnica, “La vida misma aparece s6lo como
medio de vida” (Marx, 1985, p. 111). O bien, “hay
que ganarse la vida” no vivirla, o vivirla s6lo para ga-
narsela. Por lo tanto, el trabajo alienado “... hace del
ser genérico del hombre, tanto de la naturaleza como
de sus facultades espirituales genéricas, un ser aje-
no para él, un medio de existencia individual. Hace
extranos al hombre, su propio cuerpo, la naturaleza
fuera de él, su esencia espiritual, su esencia humana”
(Marx, 1985, p. 113).

Cuando Marx habla de emancipacién humana, y de
la recuperacién de su ser genérico, quiere decir que
“... es s6lo en la elaboracién del mundo objetivo en
donde el hombre se afirma realmente como un ser
genérico. Esta produccion es su vida genérica activa.
Mediante ella aparece la naturaleza como su obra y
realidad. El objeto del trabajo es por eso la objetiva-
cién de la vida genérica del hombre, éste se desdo-
bla no sélo intelectualmente, como en la conciencia,
sino activa y realmente, y se contempla a si mismo en
un mundo creado por él” (Marx, 1985, p. 112).

Finalmente, deviene un extrafamiento respecto a
otros hombres. En palabras de Marx “... es la enaje-
nacién del hombre respecto del hombre. Si el hom-
bre se enfrenta consigo mismo, se enfrenta también
al otro... En la relacién del trabajo enajenado, cada
hombre considera a los demas segtin la medida y la
relacién en la que él se encuentra consigo mismo
en cuanto trabajador” (Marx, 1985, p. 113). De ahi
que, mas que una relacién entre hombres, deviene
una relacién entre cosas; entre mercancias. En este
punto, conviene mencionar que para Marx no sélo
el trabajador es un ser enajenado; el burgués tam-
bién, en tanto su existencia depende de otros, y no
del desarrollo de su ser genérico en la naturaleza. En
otros términos, la vida enajenada viene dada tanto

15 “El'hombre es un ser genérico no s6lo porque en la teorfa y en la
practica toma como objeto suyo el género, tanto el suyo propio
como el de las demas cosas, sino también, y esto no es mds que
otra expresion para lo mismo, porque se relaciona consigo mismo
como el género actual, viviente, porque se relaciona consigo mis-
mo como un ser universal y por eso libre” (Marx, 1985, p.110).
O de forma mas clara “La vida productiva es, sin embargo, la vida
genérica. Es la vida que crea vida. En la forma de la actividad vital
reside el caracter dado de una especie, su caracter genérico y la
actividad libre, consciente, es el caracter genérico del hombre”
(Marx, 1985, p.111).
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por situaciones de necesidad, asi como de consumo;
no se trasciende de la vida biolégica (Arendt, 1993).

En conclusién, para un enfoque marxista la eman-
cipaciéon propiamente humana ocurrird cuando el
hombre abstracto, se convierta en ser real individual
y genérico, en su trabajo y en sus relaciones con la na-
turaleza y otros hombres. En Gltimo término, se habla
de emancipacién cuando el ser humano se libera de
su condicién de alienado en todas sus expresiones'®.
De ahi que, la correspondencia entre expectativas y
realidades de los movimientos sociales, en palabras
de Boaventura de Sousa, no son méas que reivindica-
ciones que si bien suavizan la existencia no conducen
a la emancipacion. Como ejemplo concreto se afirma
que “... el alza forzada de los salarios, no serfa.... mas
que una mejor remuneracién de los esclavos” (Marx,
1985, 119). Asi que se debe cuestionar el trabajo asa-
lariado mas que el salario del trabajo.

Las anteriores concepciones son sélo un par dentro
de una multiplicidad, dado que la emancipacién
como categorfa social no es univoca, por el contrario,
alcanza grados de polisemia nada despreciables. Pero
no sélo la polisemia del concepto es lo que interesa;
es la multiplicidad de representaciones sociales que
ésta puede tener, las distintas apropiaciones que de
ellas pueden hacer los participantes del campus, lo
que realmente llama la atencién. Se descarta el pro-
blema semantico, se aproximara al dilema practico.
Para este fin se han caracterizado dos tipos de postu-
ras acerca de la emancipacion.

La primera, denominada ecléctica o intermedia sostie-
ne que el derecho si ofrece posibilidades de emancipa-
cioén en tanto ciertas condiciones sociales, econémicas o
politicas se den como elemento previo. La segunda, de-
nominada negativa radical o escéptica, en virtud de la
cual el derecho no ofrece posibilidades emancipadoras,
en la medida que corresponde a un instrumento de do-
minacién que pretende mantener el statu quo, lo cual
niega dicha posibilidad por simple coherencia interna.

16 La propuesta politica de Marx que desaffa la propiedad priva-
day el trabajo alienado es el comunismo. “El comunismo como
superacion positiva de la propiedad privada en cuanto autoex-
trahamiento del hombre y por ello como apropiacion real de la
esencia humana por y para el hombre; por ello como retorno del
hombre para si en cuanto hombre social, es decir, humano... Este
comunismo es, como completo naturalismo=humanismo como
completo humanismo=naturalismo; es la verdadera solucién del
conflicto entre el hombre y la naturaleza, entre el hombre y el
hombre” (Marx, 1985, p.143). Aclarando que existen fisuras in-
ternas en el enfoque marxista, en tanto, no necesariamente todos
otorgan prioridad a un modelo politico como el socialismo (Wo-
lkmer, 2003, p. 25).

Perspectiva de los eclécticos

Como vya se alcanza a vislumbrar, no han sido po-
cos los que se han hecho la pregunta que ahora se
presenta. Dentro de estas posturas se analizan tres
vertientes, la primera desde un estudio econémico
del derecho, y las dos restantes desde la sociologia
del derecho.

En estudio reciente, Miguel Eduardo Cardenas Rivera
se pregunta si “¢existen posibilidades de contemplar
el derecho como mecanismo emancipador dentro de
una economia capitalista?” (Cardenas, 2004, p. 30).
El autor luego de revisar distintas teorfas juridicas,
que van desde el positivismo hasta los estudios criti-
cos, entre otras, concluye que el derecho no puede
ser una herramienta de emancipacién auténoma, y
pese a las profundas reservas que guarda frente al
mismo, plantea que existen situaciones en las que es
posible que el derecho se constituya en un instru-
mento emancipador.

La anterior postura sobre la relacién entre la
economia y el derecho desconfia del derecho
como Unica herramienta efectiva de emanci-
pacion. Parece que no se pudiese escapar del
paradigma marxista clasico, pero el proceso
para llegar a esta conclusién varié. Sin embar-
go, es el eclecticismo el que gana esta parti-
da. En medio de la desconfianza propia de la
critica, se reconoce que es posible el uso del
derecho como un arma sutil para el cambio
social (Cardenas, 2004, p. 72).

Este autor mantiene una posicién estructuralista,
considera que aln se requieren elementos politicos
y econémicos que garanticen las posibilidades eman-
cipadoras del derecho, elementos que a la luz de su
propuesta no estdn dados en las condiciones actua-
les del pafs. “Seguramente un derecho acompanado
de poderosas politica ptblicas y econémicas pueda
llevar a un cambio. De todas maneras, sin una base
material distinta a la actual, todo el discurso del de-
recho se quedara en las nubes, incluso atentando e
impidiendo una posible transformacién” (Cardenas,
2004, p. 72).

Desde esta perspectiva, el derecho tiene posibilida-
des efectivas de convertirse en instrumento de eman-
cipacion, situacién que es viable tan sélo en la me-
dida que transformaciones de fondo, especialmente
de caracter socioeconémico, se surtan como elemen-
tos previos, condiciones de posibilidad del derecho
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como instrumento de emancipacion. En esa medida,
los operadores judiciales, y el mismo legislador, ten-
drfan muy poco que decir frente a la emancipacion.
La debilidad que se advierte en la propuesta de Car-
denas (2004), es que no establece con claridad cudles
pueden ser los elementos para que la transformacién
socioecondémica sea viable, lo cual queda nuevamen-
te en un punto cero. Asi la exploracién analitica reali-
zada por Cardenas (2004) se acerca a una conclusién
que niega la existencia de emancipacién por medio
del derecho, ya que si para que la emancipacion sea
posible se requieren modificaciones estructurales, y
el derecho definitivamente no ofrece los elementos
necesarios para dichas transformaciones, el derecho
no tiene posibilidades de ser un mecanismo eficaz
de emancipacién, Gnicamente en la medida que esté
acompanado de politicas puablicas.

No obstante, el eclecticismo mantenido por Carde-
nas (2004), en la primera parte de la obra, al final
del estudio del caso de la justicia pensional advierte
a manera de conclusién que, creer en la capacidad
emancipadora del derecho puede ser contrapro-
ducente dado que ésta es restringida. De acuerdo
a lo anterior, el activismo judicial permite cambios
que se tornan arcaicos cuando no estan acompana-
dos de una verdadera lucha politica emancipadora.
“No se puede dejar de lado que este suefio activista
constitucional puede algiin dia tornarse en una ver-
dadera pesadilla, cuando llegue el dia —que parece
estar llegando- en el que la mayorfa de magistrados
conservadores o —si por causa de un activismo bien
intencionado pero desmedido y no estratégico- una
mayoria opositora clausurarse la instancia de la Corte
a través de una reforma constitucional” (Céardenas,
2004, p. 234).

Asuvez, la emancipacién ha sido objeto de interesan-
tes debates entre los teéricos provenientes de paises
en los que, curiosamente, quizds poco se conoce en
la practica la emancipacién. Un primer acercamiento
bastante completo lo han hecho los profesores Garcia
y Boaventura (2004), quienes en un interesante estu-
dio panoramico acerca de la violencia en Colombia,
y cémo la violencia y los conflictos sociales se consti-
tuyen en los factores que han contribuido a lograr la
construccién de nuevos marcos y espacios de luchas

sociales en cabeza de comunidades'’; ademés estos
autores exploran la relacién entre derecho y eman-
cipacion al analizar sus postulados alrededor de pre-
guntas como: “¢qué pasa con los problemas sociales?,
¢qué rumbo toman las luchas populares? [...] ¢Qué
significado pueden tener las practicas emancipatorias
en estos contextos?” (Garcia y Santos, 2004, p. 1), su
objetivo es hacer un estudio sobre la emancipacion,
formas, alcances y niveles en que ésta es posible.

En este sentido, la hipétesis de los autores, es que
la emancipacién social en Colombia si existe a pesar
de la violencia y los factores de abandono institucio-
nal. La emancipacion por parte de los grupos socia-
les si es posible, y pude darse por el fortalecimien-
to de los movimientos de los derechos humanos y
de la defensa particular de los derechos, empero, la
emancipacién en Colombia se encuentra con unos
obstaculos que provocan su desarrollo en forma dis-
torsionada, ambigua o indtil, incluso puede ocurrir
que esos mismos obstaculos impidan su existencia.
Asi, la emancipacion no se presenta como un hecho
puro o estitico, por el contrario, se trata de un ele-
mento dindamico que gozara de sinergia con una serie
de factores que incidiran en la construccién del tipo
de relaciones sociales que se encuentran al interior
de las comunidades.

En una perspectiva mas alentadora Uprimny y Gar-
cfa, plantean las posibilidades de emancipacién que
el derecho ofrece, en particular, cuando éste se cons-
truye a partir de la jurisprudencia de la Corte Cons-
titucional'®; en un contexto caracterizado por la de-
bilidad de los movimientos y la crisis de la represen-
tacién politica, se observa que ésta entidad judicial
entre a suplir esos vacios a través de sus decisiones. A
la Corte Constitucional, a partir de 1991, se le confi-
ri6 el deber de hacer cumplir la Constitucion y pese
a opositores e intentos de reforma, hasta el momento
han pesado mas las decisiones por ella tomadas, que

17  Especificamente “Colombia, ¢El grado cero de la emancipacion
social? Entre los fascismos sociales y la emancipacién social”,
en el cual Garcia Villegas y De Sousa Santos son los editores.
Este libro retine documentos que exploran el tema en diferentes
casos colombianos, como la Comunidad de Paz de San José de
Apartado.

18  El texto resenado es “Corte Constitucional y emancipacién social
en Colombia”, que se encuentra en: Garcia Villegas, Mauricio y
Santos, Boaventura de Sousa (eds.). Emancipacion social y violen-
cia en Colombia.
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las criticas de sus detractores' que intentan debilitar-
la e incluso eliminarla.

Para sostener su hipétesis los autores plantean los si-
guientes argumentos:

Uno, si bien existe un caracter contrahegeménico
en las tesis desarrolladas por los entes judiciales,
éste “debe ser analizado con cautela, toda vez que
desde hace algo mas de una década las principales
agencias internacionales para el desarrollo -las cua-
les no representan propiamente un simbolo contra-
hegeménico- dedican lo esencial de sus recursos a
la promocién del poder judicial” (Uprimny y Garcfa,
2004, p. 466).

Dos, si bien es cierto que algunas decisiones pro-
gresistas han llevado a la emancipacion, hay que ser
cuidadoso al sefalar este aspecto, ya que si se tiene
en cuenta la realidad social, no toda decisién pro-
gresista produce emancipacién, mas adn si se tiene
presente que cada caso es diferente y sera la fuerza
del movimiento la que permita establecer si existe o
no emancipacion.

Tres, en Colombia al igual que en los pafses semi-
periféricos, el discurso juridico es demasiado preca-
rio, esto es evidenciado basicamente por dos hechos
“la marcada diferencia que existe entre derecho
escrito (law-in-books) y el derecho aplicado (law-in-
action). El segundo hecho es el de pluralismo juridi-

19  Las criticas provienen de diferentes sectores. Uno de los mas fuer-
tes ha sido el originado entre los tecnécratas economistas como
Salomén Kalmanovitz: “El Banco de la Repdblica como institu-
cién independiente”, “Formas de pensar juridicas y econdémicas”.
Este autor plantea incluso que buena parte de las catéstrofes eco-
némicas son producto de la jurisprudencia constitucional, para lo
cual argumenta que los fallos de la segunda Corte Constitucional
sobre el tema de salario, por ejemplo, produjeron aumentos del
desempleo ya que los empleadores carecieron de la flexibilidad
necesaria para contratar nuevo personal. Alberto Asesina: The
Central Bank in Colombia, texto en el que adicionalmente cita
a Kugler M. and H. Rosenthal (2000): “Checks and Balances in
Colombia” (unpublished) para sostener su critica frente a la inter-
vencion de la Corte Constitucional, en el manejo de la politica
econdémica por parte del Banco Central: “Other chapters in this
project have noted how the excessive involvement of Courts has
created problems for the conduct of policy. For a general dis-
cussion of the role of the Constitutional Court in the checks and
balances created by the Colombian Constitution, see Kugler and
Rosenthal (2000)”. Y otros como Sergio Clavijo: “Banca Central
y coordinacién macroeconémica: El Caso de Colombia”. Estos
autores oscilan entre las limitaciones que una reforma constitu-
cional deberfa imponer a la Corte Constitucional, con el fin de
permitir a la Banca Central adelantar el disefo y la ejecucion de
la politica econémica adecuada a los postulados de la corriente
neoclasica de la economia -que es la que informa estas propues-
tas-, hasta la eliminacion de este tipo de tribunales.

co” (Uprimny y Garcia, 2004, p. 469)%, este aspecto
vendria evidenciado en la propuesta de Garcia, sobre
de la eficacia simbélica del derecho?. Aunque esta
produccion del derecho ha sido precaria y poco efec-
tiva, su misma creacién obedece a fines netamente
de legitimacion:

... ha sido estrategia mas o menos fructifera
de dominacion social, es también un arma de
doble filo en cuanto que eventualmente los
simbolos de cambio social y proteccién de
derechos que ella encarna pueden ser apro-
piados por movimientos sociales, por indivi-
duos o incluso por instituciones del Estado y
de manera particular por jueces, que se to-
man el derecho en serio y lo utilizan como
un instrumento de resistencia o de emancipa-
cién contra el poder hegeménico (Uprimny y
Garcia: 2004, p. 471).

Cuatro, el activismo desarrollado por la Corte Cons-
titucional a partir de la toma de decisiones progresis-
tas, a lo que se suma un haz de elementos juridico-
institucionales —de facil y econémico acceso- que
hacen de las acciones constitucionales herramientas
emancipadoras. Lo anterior es posible gracias al alto
poder que se le ha conferido a la Corte, y a factores
politicos como “la crisis de representacion y la debili-
dad de los movimientos sociales y de los partidos de
oposicién” (Uprimny y Garcia, 2004, p. 473).

Cinco, el andlisis de casos concretos permite ilustrar
las posibilidades de emancipacion a partir de situa-
ciones que se denominan como casos dificiles, los
autores examinan cuatro casos: reivindicaciones del
movimiento indigena, del movimiento sindical, de los
homosexuales y el caso UPAC.

Tomando casos en concreto se tiene que en el mo-
vimiento indigena se han elaborado dos tendencias:

por un lado aquellos lideres que (...) conside-
ran que los intereses del movimiento resultan
mas favorecidos si se adopta una estrategia

20 Uno de los postulados del movimiento L&S consiste en la invi-
tacion a hacer estudios del derecho tal y como este opera en la
realidad (law in action) en contraste con los enfoques dogmati-
cos (law in books). Garcia Villegas, afirma que éste es uno de los
temas de la ineficacia en el derecho, tiene buenas posibilidades
para ser explotado en la investigacién sociojuridica de este cam-
po, pese a lo revaluado que puede estar en el ambito sociojuridi-
co estadounidense. (Garcia, 2001, p. 6 y 26)

21 Garcia elabora una teorfa acerca de la eficacia simbélica del de-
recho en el libro “La eficacia simbdlica del derecho: examen de
situaciones colombianas” Bogota: Uniandes, 1993.

Santiago Patarroyo Rengifo y Varios Autores %



AREA SOCIO—]URI’DICA * Méquinas de guerra: Derecho y emancipacién

de negociacion con el gobierno (...) Por otro
lado, (...) desconfianza de casi cualquier con-
cesién que provenga de las instituciones, y en
tal caso utilizan el derecho sélo como una he-
rramienta mas de presién (Uprimny y Garcia,
2004, p. 481).

En lo referente al movimiento sindical, aunque es
mas débil y en la actualidad carece de elementos
suficientes para adelantar un activismo emancipa-
torio, ha centrado su estrategia en la negociacion y
en la utilizacion de la accion de tutela, dejando de
lado las formas de presion alternativas como la mo-
vilizacion. En criterio de los autores, el movimiento
sindical ha llegado a considerar la lucha ante la Cor-
te “como un factor de esperanza en medio del dete-
rioro de los derechos de los trabajadores” (Uprimny
y Garcia, 2004, p. 484).%

En cuanto a los homosexuales, aunque sostienen que
no es mucho lo que se ha logrado, la Corte por medio
de sus pronunciamientos ha hecho que este grupo
fortalezca mas su identidad y busque a través de di-
ferentes vias, la erradicacién de la discriminacién y la
proteccién del derecho al libre desarrollo de la per-
sonalidad; y aunque este movimiento es dificil que
se solidifique hoy en dia, existe mayor visibilidad y
mayor participaciéon politica.

Por dltimo, afirman que es necesario tener en cuenta
que no todas las decisiones de la Corte son iguales,
hay diferentes tipos de decisiones, lo que es impor-
tante ya que se puede partir de ello para determinar
la efectividad emancipatoria de las mismas y para
que las decisiones progresistas sean mds ricas en esta
via. Para ello se requiere combinar los tipos de deci-
siones “remediables, preferentemente de ‘no hacer’
(prohibiciones), recibidas en contextos o auditorios
consensuales, apropiados politicamente por movi-
mientos sociales” (Uprimny y Garcia, 2004, p. 503).

En el texto se concluye que tanto los movimientos
sociales clasicos como los nuevos movimientos socia-
les, suelen lograr emancipacion social a través de la

22 Esta hipotesis contrasta con los hallazgos empiricos de esta inves-
tigacion. Sin embargo, de manera tentativa, se tiene que decir
que el contraste seguramente obedece a un problema temporal.
Durante los Gltimos tres afos han tenido lugar derrotas juridicas
para el movimiento sindical (quizas explicadas en parte por el
cambio de composicion de la Corte Constitucional) que han he-
cho que el movimiento sindical reconsidere su posicién frente
al derecho como mecanismo de emancipacién. No obstante,
también se advierte que esas posturas varfan de un sindicato a
otro. Se volverd sobre esto en el acdpite dedicado al movimiento
sindical que serd parte de una futura publicacién.

estrategia juridica propiciada por el activismo progre-
sista de la Corte Constitucional (Uprimny y Garcia,
2004, p. 508), pero es un factor relevante en esta
bisqueda de una via emancipatoria la fortaleza de
cada movimiento y advierten ademas, que no todas
las decisiones de la alta corporacién judicial, conside-
radas de corte progresistas son emancipatorias, por lo
que es necesario mirar cada caso en concreto para
determinar la existencia de emancipacion.

Perspectiva de los escépticos

En un texto en el que se realiza una critica a la posi-
cién de Uprimny y Garcia, Mejia y Mapura (2008)*
platean que el derecho es un instrumento ideoldgico
con una esencia paradoéjica ya que si bien se consti-
tuye en una instancia de defensa de garantias y liber-
tades del individuo lo cosifican y por ende el derecho
ademas de ser un elemento ideolégico, permite el
mantenimiento de la dominacién hegeménica tanto
en el capitalismo de version liberal como en el capi-
talismo radical de corte autoritario.

(...) siendo su hipétesis de trabajo el que la aliena-
cién es la caracteristica esencial de la sociedad post-
moderna y del capitalismo actual que se evidencia
no solamente en el fenémeno de la fetichizacion de
las mercancias y la division social del trabajo como lo
planteara Marx, sino también en los procesos de co-
sificacion e individualizacién, en los que el derecho
juega un papel central como sistema y los derechos
fundamentales como instrumentos que colonizan in-
ternamente “el mundo de la vida”.

Para esta postura el derecho no puede tener posi-
bilidades emancipatorias ya que es de su naturaleza
servir como instrumento de control que acentda las
desigualdades por la via de la construccion que afian-
zan la individualidad y la defensa de los intereses
particulares, incluso cuando estos se disfrazan de al-
truismo y generalidad. Tras el ropaje de pretensiones
universalistas y homogenizadoras, el derecho, y en
particular, la expresién positiva de éste, se constitu-
ye en un instrumento determinado por un especifico
ethos econémico que objetiva al hombre, descartan-
do de plano la posibilidad de que el derecho pueda
ser un instrumento de emancipacion, por el contra-
rio, es mas bien un mecanismo de mantenimiento y
perpetuacién del statu quo.

23 El texto resefiado aqui es Derecho y cosificacién social: Limites
y paradojas de la jurisprudencia emancipatoria, de la autoria de
Oscar Mejia Quintana y Lina Mapura.
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La debilidad de esta postura radica en dos aspectos.
El primero es que ésta prescinde de todo elemento
empirico que permita establecer mediante el acer-
camiento a los sectores sociales oprimidos por el
derecho cuéles son las respuestas que ellos han en-
contrado en el mismo ante los problemas sociales,
o si efectivamente el derecho no ha constituido en
ninguna circunstancia un mecanismo emancipatorio.
En este sentido, se considera que el planteamiento
resefiado parte de una posiciéon demasiado general
del derecho de cara a la sociedad, desconociendo
que pueden existir matices como filtros a través de los
cuales los distintos actores sociales logran pasar rei-
vindicaciones que se pueden convertir, dados ciertos
elementos, en usos contrahegeménicos del derecho.

En el caso del movimiento indigena, tal y como se verd
més adelante, los mismos protagonistas admiten que el
derecho, si bien puede ser un mecanismo de negacién
de la identidad y la autonomia, también, en diferen-
tes escenarios, se ha convertido en una herramienta
mediante la cual los pueblos indigenas han arranca-
do derechos a la sociedad mayoritaria o hegeménica,
haciendo de leyes que en principio podian contener
elementos discriminadores, instrumentos de reivindica-
cion de ciertos derechos, dandole un uso radicalmente
opuesto, que posiblemente sus promotores no contem-
plaron. Es el caso del proceso de recuperacion de tie-
rras durante de la década del 70 en los departamentos
de Narifio y Cauca, que tal y como lo contaron algunos
miembros mayores de la comunidad de los Pastos e
integrantes de distintos movimientos, mediante el uso
combinado de recursos de hecho y acciones legales,
continuando con el reconocimiento estatal por parte
del antiguo INCORA hoy INCODER, los pueblos in-
digenas de esta region lograron recuperar importantes
extensiones de territorio que de otra manera, quizas no
habrfan podido recuperarse, o que de haberse recupe-
rado probablemente habrian costado més vidas.

La segunda debilidad que se resalta es de caracter
metodolégico, ya que el texto parte de teorfas que
son esencialmente eurocéntricas, y aunque en princi-
pio este aspecto no tendrfa por qué ser un asunto po-
Iémico, se considera que el excesivo recurso a Hegel
y Marx pierde de vista que la capacidad explicativa
de estas teorfas esta dada por el contexto propio en
el que fueron planteadas.

De manera que asumir con visiéon esencialista que el
derecho no ofrece posibilidad de emancipacién al-
guna es arriesgado, por lo menos en escenarios en
los que la heterogeneidad de los usos y de los habi-

tantes hace posible que en algunos casos, el derecho
se convierta en un instrumento mediante el cual se
consiguen reivindicaciones que para algunos sectores
puedan resultar determinantes.

&Y la hegemonia qué?

Caracterizadas las dos posiciones acerca de la eman-
cipacién se intentara reconstruir el concepto de he-
gemonia, con el fin de explorar la escisién con el de
concepto de emancipacion.

Desde el marxismo tradicional, serfan las contradic-
ciones intrinsecas del sistema capitalista lo que lleva-
ria a la revolucién; en otras palabras, las condiciones
objetivas de la historia darfan el escenario necesario
para la revolucién. Antonio Gramsci, como italiano
comunista vivié y sufrié el ascenso del fascismo, y su
apoyo considerable por parte de los sectores tradi-
cionalmente excluidos de la sociedad, de alli nace
su inquietud acerca de la forma en que el partido
comunista fue derrotado por el fascismo con un gran
apoyo popular. El autor desde su experiencia perso-
nal esgrime las dificultades de éstos planteamientos
atacando el mecanicismo econémico, el reduccionis-
mo de clase, y el papel pasivo de los seres humanos
en el curso de la historia (Mouffe, 1985, p. 125-145).
En éste sentido, Gramsci, acufia un concepto muy
recurrente en la teorfa marxista, también llamada fi-
losoffa de la praxis; este es, el de Hegemonia. Hablar
de hegemonia le permite al autor superar la visién
peyorativa y reduccionista que el marxismo asume de
la ideologia y de la cultura; para él, estas categorfas
mas que simples apariencias de la realidad, la cons-
truyen y producen sujetos.

Entonces, la toma del poder Estatal por las armas no
es lo central, y por ello Chantal Mouffe, citando a
Gramsci, afirma que: “... no solamente es posible,
sino (...) necesario que la clase obrera se vuelva
hegeménica antes de la toma del poder de Estado”
(Mouffe, 1985, p. 131). Es decir, existen fases o mo-
mentos que el autor resena para el andlisis y accién
de las “relaciones de fuerza” que pasan por lo objeti-
vo — econdmico, lo subjetivo — politico cultural e in-
telectual, y lo estratégico — militar. Precisamente es en
el momento politico que se presenta como central la
necesidad de disputar la hegemonia en la ideologia®*.

24 “Cuando se capta esto se comprende que la lucha ideolégica
tiene lugar en el interior de las formaciones ideolégicas existentes
a fin de modificar su principio de articulacién, y no entre for-
maciones ideoldgicas diferentes que expresarian posiciones de
clases opuestas” (Mouffe, 1985, p. 143).
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Para Gramsci, la hegemonia implica que:

... las ideologfas antes germinadas se hacen
“partido”, chocan y entran en lucha, hasta
que una sola de ellas, o, por lo menos, una
sola combinacién de ellas, tiende a prevale-
cer, aimponerse, a difundirse por toda el area
social, determinando, ademds de la unidad
de los fines econémicos y politicos, también
la unidad intelectual y moral, planteando to-
das las cuestiones en torno a las cuales hierve
la lucha no ya en un plano corporativo, sino
en un plano “universal”, creando asf la hege-
monfa de un grupo social fundamental sobre
una serie de grupos subordinados. El Estado
se concibe, sin duda, como organismo propio
de un grupo, destinado a crear las condicio-
nes favorables a la maxima expansion de ese
grupo; pero ese desarrollo y esa expansién se
conciben y se presentan como la fuerza mo-
tora de una expansion universal, de un desa-
rrollo de todas las energias “nacionales”, es
decir, el grupo dominante se coordina con-
cretamente con los intereses generales de los
grupos subordinados (Gramsci, 1968, p. 347).

De lo anterior, se deduce que la contra-hegemonia
asumiria las siguientes labores: La primera, tendiente
a develar los intereses particulares que se presentan
como generales, universales y nacionales; en otras
palabras, develar la guerra silenciosa que ocurre tras
la paz y el orden “... el papel del poder politico se-
ria reinscribir perpetuamente esa relacion de fuerza,
por medio de una especie de guerra silenciosa, y
reescribirla en las instituciones, en las desigualdades
econémicas, en el lenguaje, hasta en los cuerpos de
unos y otros” (Foucault, 2003, p. 25). La segunda,
encaminada a lograr que la clase obrera se vuelva he-
geménica, esto es, que asuma la direccion moral e
intelectual de la sociedad.

En éste marco el derecho debe ser cuestionado por-
que generalmente se presenta como neutro y des-
tinado a crear un estado general de convivencia y
de seguridad. Segiin Valencia Zea citando a lhering
afirmé que: “[e]l derecho es una lucha contra la in-
justicia (entendida aqui como el sentido de la segu-
ridad). La expresién derecho encierra una antitesis
que nace de esta idea, de la que es inseparable: la
lucha y la paz; la paz es el término del derecho; la
lucha, el medio para alcanzarlo” (Valencia Zea, 2002,
p. 12). Entonces, el trabajo del investigador juridico
critico es descubrir el derecho como guerra mas que

como paz, evidenciar el grupo hegemoénico detras de
su universal definicién, y brindar las herramientas de
empoderamiento necesarias a las clases subalternas.
En palabras de Wolkmer, se concluye que “La estrate-
gia discursiva no niega la apariencia real del fenéme-
no juridico, sino que procura revelar los intereses y
las contradicciones que se ocultan tras una estructura
normativa” (Wolkmer, 2003. p. 32).

Un paréntesis: ¢Derecho y
poscolonialismo?

El marco teérico brindado por Bourdieu es, sin duda,
un punto de partida propicio para la caracterizacién
de los comportamientos y estrategias que se desa-
rrollan en los casos seleccionados, sin embargo, se
considera que no es suficiente. Las limitaciones que
ofrece radican en las caracteristicas propias en las
que se desarrollan los movimientos sociales en Co-
lombia. No se trata aqui de defender un parroquia-
nismo localista, simplemente, se senalan criticamente
las bases tedricas eurocentricas desde las cuales se
fundamente el pensamiento propio. La imposibilidad
de superar el logocentrismo del que tradicionalmente
parten los estudios de ciencias sociales impiden con-
templar puntos de vista alternativos, como los soste-
nidos por algunas teorfas criticas que, apoyadas en
los estudios poscoloniales, sostienen que América ha
sufrido una suerte de colonialidad epistémica de la
cual no han escapado las ciencias sociales®.

Los estudios poscoloniales constituyen un movimien-
to o teorfa de reflexion critica a la construccién de
conocimiento desde légicas de oposicién —por ejem-
plo occidental-oriental, Europa-América, Civilizado-
Barbaro-**, que ha suscitado miltiples debates y

25 Lander explica este proceso asi: “Este cuerpo o conjunto de pola-
ridades entre la sociedad moderna occidental y las otras culturas,
pueblos y sociedades, polaridades, jerarquizaciones y exclusio-
nes establece supuestos y miradas especificas en el conocimiento
de los otros. En este sentido es posible afirmar que, en todo el
mundo ex-colonial, las ciencias sociales han servido mds para el
establecimiento de contrastes con la experiencia histérico cultu-
ral universal (normal) de la experiencia europea, (herramientas
en este sentido de identificacion de carencias y deficiencias que
tienen que ser superadas), que para el conocimiento de esas so-
ciedades a partir de sus especificidades histérico culturales” (Lan-
der, 2003, p. 25).

26 Dentro de los estudios poscoloniales hay autores como Edward
Said, Spivack, Shiva, Vandana, entre otros. En América Latina se
cuenta con referentes préximos como Enrique Dussel, Walter
Mignolo y el mismo Castro-Gémez.
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fuertes criticas”’. En el presente proyecto los estudios
poscoloniales son un referente teérico desde donde
asumir criticamente los conceptos eurocentristas y
occidentales sostenidos por varios tedricos base, que
influencian a los autores de este texto, conceptos y
categorfas desarrolladas a partir de las grandes teorfas
europeas, muchas de ellas apadrinadas por autores
como Hegel o Kant.

Uno de los més serios cuestionamientos que se pue-
de formular a posturas como la de Mejia y Mapura, es
su excesivo eurocentrismo marcado por Hegel. No se
puede perder de vista que es precisamente este autor
aleman quien va a considerar a América como un lugar
en el que no se puede construir pensamiento. En térmi-
nos de Hegel, la juventud por la que atraviesa América
Latina la condena al atraso y a la ausencia de civiliza-
cion, patologias superadas por Europa como centro del
mundo, pero también por América del Norte, dado que
contaba desde el Siglo XIX con instituciones sociales re-
publicanas y un importante desarrollo industrial.

Esto motivé que la posicién marxiana, en gran me-
dida heredera del idealismo hegeliano, se hubiera
abstenido de estudiar el desarrollo del capitalismo en
América Latina, en lo que se ha denominado como la
ausencia de la “cuestién latinoamericana”?.

27 Las principales criticas al poscolonialismo han sido en contra
de una de sus fuentes tedricas centrales: el posestructuralismo
y el posmodernismo, asi, intentando desvirtuar lo que para los
mismos criticos son considerados los referentes mas importan-
tes han pretendido cuestionar al primero. Tanto la version an-
glosajona como la latinoamericana del posmodernismo y del
posestructuralismo han encontrado fuertes detractores, en am-
bos casos especialmente provenientes el marxismo, aunque las
criticas latinoamericanas en su mayoria se limitan a constituirse
en el eco de la criticas anglo. En la vertiente anglosajona algunos
de los principales criticos del posestructuralismo han sido Alex
Callinicos (Against pomdernism. A marxist critique. Polity Press,
Cambridge 1992) junto a Aijaz Ahmad (In theory Clases, nations,
literatures. Verso, Londres, 1993) y al profesor Arif Dirlik (The
poscolonial aura. Third world criticism in the age of global capita-
lism. Westview Press, Boulder, 1997). En el caso latinoamericano,
pero en una perspectiva critica no marxista se encuentra Carlos
Reynoso (Apogeo y decadencia de los estudios culturales, Gedi-
sa, Barcelona 2000), Nelly Richard (Intersectando Latinoamérica
con el latinoamericanismo: discurso académico y critica cultural.
En: Teorias sin disciplina. Latinoamericanismo, poscolonialidad y
globalizacién en debate. Editado por Santiago Castro Gémez y
Eduardo Mendieta. PorrGa 1998) y en una perspectiva marxista
Eduardo Griner (El fin de las pequefas historias. De los estudios
culturales al retorno (imposible) de lo tragico, Paidés, Barcelona
2002). Para una revisién suficiente y actual de las criticas ver:
Castro-Gémez Santiago. “La poscolonialidad explicada a los ni-
nos” Editorial Universidad del Cauca, Instituto Pensar, Universi-
dad Javeriana, Popayan 2005, y del mismo autor “La Hybris del
Punto Cero”, Instituto Pensar, Universidad Javeriana, 2005.

28 Al respecto puede verse Castro-Gémez, S. (2005). La poscolo-
nialidad explicada a los nifos. Popayén: Editorial Universidad
del Cauca.

En este sentido, Castro-Gomez (2005), sostiene que
la influencia de Hegel sobre el marxismo llevé a esta
corriente a considerar diferentes cuestiones centra-
les negando el capitalismo en América asi como las
causas y efectos de éste. Asi, las sociedades de lo que
hoy se podrian denominar como tercer mundo, eran
para Marx sociedades no capitalistas, dependientes y
colonizadas, que se definen con relacién al otro, esto
es, como una contraposicion a las que si lo son.

Lo anterior implica que las sociedades latinoamerica-
nas sélo pueden ser miradas desde la perspectiva de
las sociedades modernas europeas, que si consiguie-
ron un desarrollo plenamente capitalista. Es decir, el
punto de partida para la comprensién de sociedades
como las colombianas, es siempre el referente euro-
peo, esto es, el de las sociedades que si alcanzaron el
desarrollo racional y cientifico requerido por la mo-
dernidad.

De acuerdo a esta comprension, Asia y América se
definen como sociedades fuera de la historia, la cual
comenzarfa en Asia, pero tendrfa en Europa y Estados
Unidos su punto mds importante. Segtn Castro-Goé-
mez (2005), en tanto esto ocurre, las jovenes repi-
blicas latinoamericanas continuaban en una situacién
de atraso marcado por diversas caracteristicas comu-
nes a la mayorfa de ellas, entre otras: la “rigurosa je-
rarquia social”, “el desenfreno de los clérigos secula-
res”, y la “vanidad” de la clase dirigente cuyo interés
era hacerse ricos, dominar el escenario geopolitico,
controlar la burocracia, y obtener titulos y grados.

Para Castro-Gémez (2005), esto hace que el conti-
nente sea incapaz de desarrollar una estructura social
y econémica que le permita insertarse en el proceso
revolucionario mundial. Para Marx, América Latina
era un conjunto de sociedades semi-feudales gober-
nadas por latifundistas que ejercia su poder despético
sobre unas masas carentes de organizacion.

El colonialismo, para el marxismo no es otra cosa que
el pasado de la modernidad, es un fenémeno aditivo
mds no constitutivo de la modernidad, aparece mas
bien como un efecto vinculado a la consolidacién del
mercado mundial y no como una causa. En ese sen-
tido, no tenfa incidencia en las practicas ideolégicas
de la sociedad.

Frente a esta perspectiva para Castro-Gémez
(2005), se erigira una critica que provendrd, en lo
fundamental de intelectuales del tercer mundo. Es-
tos plantean que el colonialismo no es sélo un fe-
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némeno econdémico y politico sino que posee una
dimensién epistémica vinculada con el nacimiento
de las ciencias humanas tanto en el centro como en
la periferia. Las humanidades y las ciencias sociales
modernas crearon un imaginario sobre el mundo
social del “subalterno” (el oriental, el indio, el ne-
gro, el campesino) que no sélo sirvié para legitimar
el poder imperial en un nivel econémico y politico
sino que contribuyé a crear los paradigmas episte-
molégicos de estas ciencias y a generar las identida-
des de colonizadores y colonizados.

Uno de los fundamentos centrales de la critica pos-
colonial radica en el hecho de que la dominaci6n im-
perial de Europa sobre sus colonias de Asia y medio
oriente durante los siglos XIX y XX, habrfa conducido
a la institucionalizacién de una cierta imagen o repre-
sentacion sobre el oriente y lo oriental®. Una de las
caracteristicas del poder imperial en la modernidad
es que el dominio no se consigue tan sélo matando y
sometiendo al otro por la fuerza sino que requiere de
un elemento ideolégico o representacional, esto es
un discurso sobre el otro.

Sostiene que mas que lugares geograficos o habitus,
el colonialismo también comprende estructuras ob-
jetivas: leyes de Estado, cédigos comerciales, planes
de estudio en las escuelas, proyectos de investigacion
cientifica, reglamentos burocréticos, formas institu-
cionalizadas de consumo cultural. Sin embargo, estas
otras formas de colonizacién no son percibidas facil-
mente debido a que las formas de conocimiento ya
habfan sido ubicadas en una concepcién lineal de la
historia, en la que se invisibiliza al otro tras la catego-
ria de subdesarrollado.

Para Castro-Gomez (2005), los discursos de las cien-
cias humanas que han construido la imagen triunfa-
lista del progreso histérico se sostienen sobre una ma-
quinaria geopolitica de saber/poder que ha declarado
como ilegitima la existencia simultdnea de distintas
voces culturales y formas de producir conocimientos.
Pero esta teorfa también recibié certeras criticas. La
principal de ellas, era la acusacion, hecha en general
a las teorfas que de una u otra forma se inscriben en
la postmodernidad, conocidas generalmente como
teorfas post. Las teorfas post, socavan peligrosamente
la fe bésica en la racionalidad del mundo, lo cual deja
sin piso cualquier intento politico de transformacién
social. Si la realidad social no es otra cosa que una

29  En este sentido se tiene a Edward, Said como una de las principa-
les fuentes tedricas del poscolonialismo.

construccion (del lenguaje, de la ciencia o del poder)
ya no seria posible distinguir entre un programa po-
litico totalitario y uno de oposicién porque se carece
de criterios objetivos para hacerlo.

Desligados de las luchas sociales y econémicas que
le sirven de sustento los discursos quedan converti-
dos en una especie de seres metafisicos que poseen
vida propia. De acuerdo a eso Castro-Gémez (2005),
expresa que no existe diferencia entre la realidad y
su representacién narrativa, como si se hubiera per-
dido la posibilidad de acceder a las cosas mismas y
la razén se encontrarfa atrapada en las mascaras del
poder, el lenguaje y el deseo.

De acuerdo con la mayoria de las criticas planteadas
a los estudios poscoloniales, éstas no son mas que
el producto de las teorfas abstractas producidas por
intelectuales que discuten en el escenario académico
del primer mundo, sin un referente contextual espe-
cifico que les permita comprender lo que realmente
tiene lugar en Latinoamérica.

Estas criticas planteadas generalmente desde el mar-
xismo, han sido frecuentes en el ambito europeo, y
con diversos matices se han reproducido en el es-
pacio latinoamericano. Sin embargo, como afirma
Castro-Goémez, la mayorfa de las que se han dado en
Latinoamérica, encuentran fuertes resistencias entre
quienes afirman que tratdndose de América Latina las
criticas, en especial la dltima, carecen de sustento,
toda vez que en estos territorios la teorfa poscolonial
ha contado con sus propios recursos y fuentes filosé-
ficas, como Dussel, Mignolo, entre otros.

Se requirié que Griiner, marxista convencido pero
consagrado critico, sostuviera que las teorias posco-
loniales son capaces de jugar un papel fundamental
para la reconstruccién de la teoria critica que el mar-
xismo tradicional ya no puede realizar debido a su
abandono de la perspectiva cultural. Sin embargo, no
deben caer en la trampa de culturizar el colonialismo
haciendo de él un concepto abstracto y metafisico
despolitizando la teorfa.

Una de las mas acertadas sentencias de Griiner, segtin
la cita realizada por Castro-Gémez (2005), permitié
aclarar que no sélo es necesario contar con una teorfa
general de la historia y una perspectiva particular des-
de donde elaborarla sino, también, con herramientas
para un analisis concreto de las etapas, periodos y
movimientos de esa historia en funcién de sus coor-
denadas econémicas, sociales y politicas.
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No obstante, esta posicion es compartida por la teorfa
poscolonial como la base de la colonialidad episté-
mica, que deacuerdo con Santiago Castro-Gémez,
se caracteriza por constituirse en una forma de co-
lonialismo del saber que suplanta la hegemonta fisica
o presencial superandola por una dominacién episté-
mica que permite formas més sofisticadas de control
social y politica, una nueva forma de fuerza més eficaz
que el ejercicio del poder fisico propio del colonialis-
mo. Esta nueva faceta parte de la construccion de un
punto cero en el cual no existe civilizacién y por ello
es necesario que el imperio despliegue su aparato de
conocimiento en los lugares desiertos de saber, donde
desierto es equivalente de: carente de racionalidad
occidental. En palabras propias del autor:

Por ello, el punto cero es el del comienzo
epistemolégico absoluto pero, también,
el del control econémico vy social sobre el
mundo. Obedece a la necesidad que tuvo
el Estado espanol (y luego las demds poten-
cias hegemonicas del sistema mundo) de
erradicar cualquier otro sistema de creen-
cias que no favorecieran la vision capitalista
del homo ceconomicus (sic). Ya no podian
coexistir diferentes formas de ver el mundo
sino que habia que taxonomizarlas confor-
me a una jerarquizacién del tiempo y el es-
pacio. Las demés formas de conocer fueron
declaradas como pertenecientes al “pasa-
do” de la ciencia moderna; como doxa que
enganaba los sentidos; como supersticion
que obstaculiza el transito hacia la mayoria
de edad; como obstaculo epistemolégico
para la obtencién de la certeza. Desde la
perspectiva del punto cero los conocimien-
tos humanos fueron ordenados en una es-
cala epistemolégica que va desde lo tradi-
cional hasta lo moderno, desde la barbarie
hasta la civilizacién, desde la comunidad
hasta el individuo, desde la tirania hasta
la democracia, desde lo individual hasta lo
universal, desde oriente hasta occidente. Se
esta, entonces, frente a una estrategia epis-
témica de dominio que, (...) todavia conti-
nda vigente (Castro, 2005, p. 63).

CONCLUSIONES

Cuando el investigador se acerca a la realidad, decide
implicita o explicitamente sobre los lentes que desea
utilizar para percibirla; escoge el enfoque, teorfa o
modelo que considera idéneo en su actividad. Estos
lentes son diferentes unos de otros, cambian de color,
y grosor, e incluso tienen implicaciones diferentes de-
pendiendo del sujeto que percibe. El presente texto
asumi6 el reto de cambiar de lentes, jugando al abo-
gado del diablo a la hora de evaluar las posibilidades
emancipatorias del derecho. No pretende un punto
final, sino tan sélo un punto seguido o incluso una
coma en medio de un trabajo futuro en ciernes. Re-
sefia un debate en torno al derecho y su relacién con
la emancipacién. Segtin se asuma la postura ecléctica
o0 escéptica —para evaluar las posibilidades emancipa-
torias del derecho- las conclusiones seran distintas.

De acuerdo a lo expuesto, se consideran las siguien-
tes conclusiones preliminares:

El concepto de emancipacién no es univoco, ni a nivel
tedrico, ni desde el punto de vista material. Como se
pudo ilustrar, la emancipacién ha sido definida de ma-
nera diversa en la literatura, no es un concepto plano
ni homogéneo sobre el cual los autores se logren poner
de acuerdo. Esta ausencia de univocidad a nivel teéri-
co posiblemente se reproduce en el campo empirico.

El hecho de que el concepto de emancipacién resulte
tan diverso, tanto en la literatura como en la misma
experiencia de los grupos sociales, es quizas la causa
de muchos de los referentes teéricos utilizados en la
construccién de este texto; ademas que, se han plan-
teado la pregunta por la relacién existente entre de-
recho y emancipacién. No se encontré un concepto
de lo que ésta significa, por lo menos no de manera
explicita y definitiva.

Definir emancipacién de forma enciclopédica, como
intentando construir un diccionario al respecto, pue-
de resultar incorrecto, como quiera que la edificacion
del concepto (propuesto) depende de la experiencia
concreta y la vivencia que cada colectivo acumula en
su patrimonio.
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La historia de cada uno de los grupos consultados
habla de unas relaciones con el derecho particula-
res y diversas, influenciadas por aspectos culturales,
politicos y econémicos que se dieron de manera
diacrénica y en lugares diferentes del territorio. La
especialidad y la temporalidad de los actores y de
sus reivindicaciones no siempre han coincidido, y
cuando ello ha sucedido no siempre ha significado
encuentros amigables.

De igual forma, quedan varias discusiones abiertas,
por ejemplo si todo lo reivindicatorio es igualmen-
te emancipatorio, esto es, si todas las ganancias en
diversos campos, econémicos sociales y culturales
pueden significar verdaderos hitos de emancipacion,
o si por el contrario, la emancipacién no tiene una
relacién directa con este tipo de avances.

Aungque la discusion respecto de los posibles aportes
del derecho a la emancipacién no se encuentra clau-
surada, el grupo en su mayorfa —y no de forma una-

nime- ha preferido una postura ecléctica por encima
de una escéptica.

A pesar de este debate, el grupo coincide en obviar una
postura “optimista” confiada de las posibilidades eman-
cipatorias del derecho como un campo auténomo. La
mayorfa de los casos en estudio plantean algunas posibi-
lidades, pero sujetas a contextos y caracteristicas especi-
ficas en las que el derecho debe operar. Paraddjicamente
optimistas y pesimistas; optimistas frente a las posibilida-
des emancipatorias del derecho siempre y cuando esté
vinculado con una serie de variables, y a la vez pesimistas
si se considera al derecho como un campo auténomo.

Finalmente, para los autores de este texto, el derecho
no es el principal, ni el Gnico campo de emancipa-
cién. El derecho en si mismo, y de forma auténoma
(haciendo abstraccién de los valores sociales, la cul-
tura, la identidad de género, el poder comunitario, el
sistema socio econémico y politico) no puede contri-
buir efectivamente a la emancipacion.
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